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1. Introduction 

Before Shinzo Abe's tenure as prime minister (2012-2020), based on the Yoshida 

Doctrine's sheltering strategy of cooperative engagement, Japanese officials adopted 

a passive defense-security approach toward a potential Chinese military action 

against Taiwan and its implications for Japan's security. Abe's competitive 

engagement strategy regarding a potential Chinese military action against Taiwan 

departed from the Yoshida Defensive Doctrine to a limited extent, yet the Yoshida 

Defensive Doctrine still dominated Abe's defense policy, wherein Japan's response 

was defensive and defined as strategic ambiguity. With Fumio Kishida's assumption 

of power in October 2021, driven by an understanding of the security threats arising 

from China's increasing strategic dominance over East Asia and its threats toward 

Taiwan, he instilled a more proactive realism compared to Abe based on a "realistic 

defense diplomacy" in his defense and security doctrine, comprehensively departing 

from the Yoshida Defensive Doctrine. Influenced by this process, the shifting 

regional balance against Japan, and the perceived impending threats, Japan aims to 

pursue a strategy of balancing and containment through its geopolitical outreach 

against China. This suggests that during the Kishida era, China's threats against 

Taiwan were increasingly viewed as an "existential crisis” that jeopardized Japan's 

survival. These developments indicate that Japan, recognizing Taiwan's strategic 

importance, has abandoned its passive stance toward Taiwan and is committed to its 

defense; thus, Taiwan has become a grand strategic priority for Kishida, prompting 

the formulation of a defense and security strategy against a potential Chinese military 

action against Taiwan. Therefore, the critical question is: How can Japan's response 

to Taiwan's heightened defense-security significance be understood? The hypothesis 

posits that within the framework of Kishida's defense-security documents, Japan 

adopts an active balancing strategy against China, involving substantial investment 

in defense affairs, strengthening the Japan-U.S. alliance, establishing regional power 

balancing, and deterrence. 

2. Theoretical Framework 

The theoretical framework is based on regional power balancing. The power 

balancing security system has three main indicators: containment strategy, 

deterrence, and the balance indicator. Containment policy utilizes regional alliances 

and a global strategy encompassing military, economic, and political components to 

contain the country in question that conflicts with the global hegemonic order. 

Alliances formed for deterrence purposes fall within this framework. In hard 

balancing, countries adopt strategies to develop and update their military capabilities 

and establish and maintain formal, reciprocal alliances and coalitions to match their 

primary adversaries' capabilities. In soft balancing, states generally establish limited 

security agreements or understandings with one another to balance a potentially 

threatening state or rising power. Soft balancing often relies on limited arms buildup, 

temporary collaborative exercises, or cooperation within regional or international 
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institutions. Defensive realism advocates limited and minimum balancing, while 

offensive realism favors extensive and maximum balancing. Additionally, the 

deterrence system is structured based on realism. Deterrence is dynamically evolving 

with new technologies, and the fifth wave of cross-domain deterrence is emerging. 

Cross-domain deterrence involves using threats in one domain to deter activities in 

(an) other domain(s). Accordingly, cross-domain deterrence encompasses deterrent 

efforts on land, sea, undersea, air, space, and cyber, accompanied by economic 

sanctions and other non-military tools. 

3. Research Method 

The research employs a descriptive-analytical approach, analyzing key national 

defense documents, insights from defense experts specializing in East Asia, and 

contributions from security studies centers. This method not only portrays the 

existing conditions but also elucidates the underlying reasons and strategic 

dimensions involved. 

4. Results and Discussion  

The research findings reveal that Prime Minister Kishida, to deter a Chinese attack 

on Taiwan, has implemented a balancing and containment strategy within Japan's 

revamped defense framework, extending cross-domain deterrence to the Taiwan 

Strait. Additionally, through pragmatic defense diplomacy and increased 

involvement in the U.S. integrated deterrence network, Japan is fostering a new 

regional security order. This effort is underpinned by security-defense cooperation 

within alliances and security pacts with like-minded nations, aimed at countering 

potential Chinese military aggression against Taiwan. 

5. Conclusion and Recommendations 

As the strategic center of the Indo-Pacific network connected to NATO's and the 

U.S.'s integrated deterrence networks, Japan imposes strategic constraints on a 

potential Chinese move against Taiwan. Among Japan's security pacts with regional 

countries, the Japan-U.S. alliance, due to shared security interests, high strategic 

convergence, and joint political will, would exhibit the greatest involvement in a 

potential conflict in the Taiwan Strait. If deterrence fails and conflict erupts between 

China and Japan in the Taiwan Strait, the United States will not avoid direct 

confrontation with China and, unlike in Ukraine, will not consider a "proxy war" as 

an option, as non-intervention would severely undermine its global credibility and 

hegemony, leaving it no longer a global power.





 

 

 

 

 

 دایشی ک  یتیو امن یدفاع  یاستراتژ

 ( 2021-2024) وانیوتا نیچ یکیتیدر برابر شکاف ژئوپل

   .رانیمشهد، ا ،یدانشگاه فردوس ،یاسیگروه علوم س ،یاسیعلوم س یدکترا یدانشجو، مسئول سندهینو*  یمحمد کرمپور

 Mohammad.Karampouriy@mail.um.ac.irرایانامه: 

   .رانیمدرس، تهران، ا تی الملل، دانشگاه ترب نیالملل، گروه روابط ب  نیروابط ب اریدانش ییشفا یمسعود موسو 

 Shafaee@modares.ac.irرایانامه: 

 چکیده درباره مقاله
 نوع مقاله: 

 مقاله پژوهشی
 

و تایوان، در راهبرد    تجدیدنظر  به  وادار  را  ژاپن  شکاف فزاینده ژئوپلیتیکی چین 
ترین چالش استراتژیک در عنوان بزرگ است و  چین به  دفاعی و امنیتی خود کرده

  شود؛ بنابراین ای به ضرر ژاپن می موازنه منطقه  صورت تصرف تایوان موجب تغییر
تحلیلی به این پرسش پاسخ دهد که _مقاله حاضر درصدد است با رویکرد توصیفی

  است؟ بنابر  تبیین  قابل  چگونه  تایوان  امنیتی_دفاعی  اهمیت  افزایش  به  ژاپن  واکنش
  در   کلان  گذاریسرمایه   با  کیشیدا،  امنیتی_دفاعی  اسناد  چارچوب  در  ژاپن  فرضیه

  ژاپن   اتحاد  شامل تحکیم   که  کنداتخاذ می  در برابر چین  را  فعال  موازنه  دفاعی،  امور
است. نتایج پژوهش نیز نشان    بازدارندگی  و  ایمنطقه   قدرت  موازنه  ایجاد  آمریکا،  و

استراتژی تعادل و  با اتخاذ   دهد کیشیدا برای جلوگیری از حمله چین به تایوانمی
ژاپن، عمق بازدارندگی را به تنگه تایوان    دفاعی  مهار در چارچوب معماری جدید

گرایانه، افزون بر افزایش مشارکت  گسترش داده است و با دیپلماسی دفاعی واقع 
ژاپن در شبکه بازدارندگی یکپارچه آمریکا به منظور مهار چین، یک نظم امنیتی 

  در  دفاعی_  امنیتی  دگی جدید یکپارچه مبتنی بر همکاریای و شبکه بازدارنمنطقه 
امنیتی با کشورهای همفکر در برابر اقدام نظامی    هایپیمان   و  اتحادها  چارچوب

 .کنداحتمالی چین علیه تایوان ایجاد می 

 ها:کلیدواژه
 دا، یشیک
   وان، یتا
   ن، یچ

 کا یآمر
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  ه مقدم

بنابر استراتژی  وزنخست   عنوان( به2012-2020)  1تصدی شینزوآبه   از  تا قبل ی دکترین سازمصونیر، 

 چین علیه   امنیتی فعال در برابر اقدام نظامی احتمالی_ ژاپنی در اتخاذ یک رویکرد دفاعی  ، مقامات2یوشیدا 

أثیر تهای اخیر تحت اما در سال ؛  سیاست منفعلی داشتند  ژاپن  امنیت   برای  اقدامی  چنین  پیامدهای  تایوان و

جدید   و  امنطقهتأثیرفضای  ایندو یاییپو ی  در  چین  ژئوپلیتیکی  توسعه  و  هژمونی  آسیا،  شرق  _  های 

. در این وضعیت دهدیمتغییر    خودی را به نفع  امنطقه پاسیفیک در حال گسترش است که به تدریج نظم  

محسوب  چینی  اقتدارگرای  هژمونی  گسترش  برای  اقدام ضروری  یک  چین  به  تایوان  الحاق  جدید، 

لیبرال شود.  باعث تضعیف تواندیمشود که در سطح کلان  یم در برابر اقدامات چین، استراتژی   نظم 

ما هنوز دکترین تدافعی شود، ایمصورت محدود از دکترین تدافعی یوشیدا گسسته  تعامل رقابتی آبه به

یوشیدا بر سیاست دفاعی آبه تسلط دارد که در برابر تهدیدات نظامی چین علیه تایوان، واکنش ژاپن 

، 2021اکتبر    در  3فومیو کیشیدا   با روی کار آمدن  شود.یمتدافعی و به صورت ابهام استراتژیک تعریف  

وی با درک تهدیدات امنیتی ناشی از افزایش تسلط راهبردی چین بر شرق آسیا و تهدیدات فزاینده آن 

یانه« گراواقعبر اساس »دیپلماسی دفاعی  ی نسبت به آبه  ترفعالیی  گراواقعنسبت به تایوان باعث شد تا  

کترین تدافعی یوشیدا به صورت جامع در دکترین دفاعی و امنیتی خود ایجاد کند که در آن گسست از د 

ی به ضرر ژاپن و درک تهدیدات پیش رو، ژاپن امنطقهدهد. تحت تأثیر این فرآیند، تغییر موازنه یمرخ 

لیبرال()به نظم  مدافع  رویکرد  توسعه  و  رهبری  به  مایل  عنوان  لیبرال واقع  نظامی  و  امنیتی  یک  نگرانه 

پوشانی محدودی دارد در چارچوب عی در برخی مفروضات  همیی لیبرال تدافگرا واقعتهاجمی که با  

 سیاست   در  تحول  این.  است   چین  مقابل   در  خود  ژئوپلیتیکی  توسعه  استراتژی موازنه و مهار، مایل به

اقدام نظامی چین   که   است   نگرانی  این  از  ناشی  عنوان یک دموکراسی علاوه بر توسعه ژئوپلیتیکی،ژاپن به

 شدتچین افزون بر تضعیف نظم لیبرال، به    تایوان به  آمیزموفقیت   الحاق  و  شودمی  تر محتمل  تایوان  علیه

ین پیامد افزایش تهدید چین علیه ترمهمرساند.  می  آسیب   اقتصادی ژاپن  و  سیاسی  امنیت   به موجودیت،

پیوند اصل   با موجودیت سیاسی می  تهدید  را  ژاپن  بقایکه    موجودیت«  بحران  ضعیت و»تایوان،  کند 

دفاعی و تمامی اسناد مهم ژاپن در دوره کیشیدا   _در استراتژی امنیتی  تحولاتتایوان است. تأثیر این  

 
1 Shinzo Abe 
2 Yoshida Doctrine 
3 Fumio Kishida 
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 شدهخارجنمایانگر آن است ژاپن با درک اهمیت استراتژیک تایوان از رویکرد منفعل خود در قبال تایوان  

برای کیشیدا به بنابراین تایوان  ؛  به دفاع از تایوان است   یانه کیشیدا متعهدگراواقعو بر اساس دیپلماسی  

کیشیدا را به تدوین یک استراتژی دفاعی و   مسئلهشود و این  یک اولویت استراتژیک کلان تبدیل می

 است   این  پرسش اصلی   دهد؛ بنابراینیمامنیتی در مقابل اقدام نظامی احتمالی چین علیه تایوان سوق  

 امنیتی  و  دفاعی  راهبرد  است؟  تبیین  قابل  چگونه  تایوان  امنیتی_دفاعی  اهمیت   افزایش  به  ژاپن  واکنش

چارچوب   در  ژاپن  فرضیه  بنابر   است؟  بوده  چگونه  تایوان  و  چین  میان  یتیکیژئوپل  حاد  یهاتنش  در  ژاپن

  است   گرفتهپیش  در  را  فعال  موازنه  دفاعی،  امور  در  کلان  گذاریسرمایه  با  کیشیدا  امنیتی_استراتژی دفاعی

 بازدارندگی   و   ایمنطقه  قدرت  موازنه  ایجاد   چین،   مهار   منظور   به   آمریکا  و   ژاپن  اتحاد  شامل تحکیم  که

 است.  برابر اقدام چین علیه تایوان در

 پیشینه تحقیق . 1

عنوان   آبه«  از  پس  ژاپن  دفاعی  تکامل:  دهندهشتاب  کیشیدا»  با عنوان  در مقاله خود  (Liff, 2023)آدام لیف  

جاه  بازنگری  یک   کیشیدا  دولت  کندمی  که  کرد  اعلام  را  ژاپن  ملی   امنیت   استراتژی   در  طلبانهبسیار 

را  افزایش  به  رو  هاینگرانی  جهانی   و  ایمنطقه  ژئواکونومیک  و  ژئوپلیتیکی  روندهای  مورد  در  ژاپن 

با عنوان(  Kavanagh, 2023)  کاونا   .کندمی  آشکار  هنوز  ژاپن  جدید  دفاعی  بودجه»  در گزارش خود 

 توانایی  امروز  به  نسبت   2027  سال  تا  که درحالی  ژاپن  شخصی  دفاع  نیروهای  کندنیست« استدلال می  کافی

 در   و  بود  خواهند  وابسته  متحدهایالات  به  هاقابلیت   بسیاری  از  همچنان  زیاداحتمال  به    دارند  بیشتری

است.  2030  دهه  تا  ایمنطقه   بحران  هر  به  کمک  برای  خود  توانایی محدودیت  اسمیت   دارای   شیلا 

(Smith, 2019  در کتاب خود به نام )«نظامی«، تحول در راهبرد   قدرت  سیاست :  شد  مسلح   دوباره  ژاپن

در  ( Tokuchi, 2023)  کند. تاکشیدفاعی و نظامی ژاپن از پایان جنگ جهانی تا دوران آبه را بررسی می

صورت محدود تایوان« به  برای  آن  پیامدهای  و   بیدار  ژاپن  ملی؛  امنیت   جدید  استراتژی»  مقاله خود با عنوان

 از  پس  بلافاصله  که  عمومی  نظرسنجی  کند که یکو جزئی به مسئله تایوان پرداخته است و عنوان می

 که  هستند  احتمال  این  نگران  هاژاپنی  بزرگ  اکثریت   که  داد   نشان  شد  انجام  اوکراین  به  روسیه  حمله

جانبه )با سه  چارچوب  ایجاددهد که  تاکشی توضیح می  .بگذارد  تأثیر  تایوان  وضعیت   بر  روسیه  هاجمت

 Cancian)  کانیکان و همکاران  .قرار گیرد  متحدهایالات  و  ژاپن  اتحاد  همکاری  کار  دستور  در  باید  تایوان(

& others, 2023تایوان« سناریوهای  به  چین  تهاجم: بعدی  جنگ نبرد اولین » ( در گزارش خود با عنوان
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 گزارش  این  کند و اینکه واکنش ژاپن و آمریکا چگونه خواهد بود. درجنگ تایوان با چین را بررسی می

محروق و   . است   اصلی  محور  ژاپن  بود و   خواهد  مهم  بسیار  عملیاتی  چنین   در  ژاپن  نقش  که   است   آمده

-  2021استراتژی دفاعی و سیاست امنیتی ژاپن« )تحول در  »  ( در مقاله خود با عنوان1402)  کرمپوری

کنند. (، با تمرکز بر دکترین کیشیدا، روند تحول ژاپن را از دوران یوشیدا تا کیشیدا را دنبال می 2023

تهدیدات امنیتی؛ مانند چین، کره شمالی و روسیه بر درک ژاپن برای تجدیدنظر در استراتژی امنیتی و 

حال، این پژوهش به استراتژی کیشیدا در برابر اقدام نظامی احتمالی چین  یندفاعی موثر بوده است. با ا 

طورکلی، نوآوری مقاله آن است که به مسئله افزایش تایوان در راهبرد دفاعی پردازد. بهعلیه تایوان نمی

  کند.سی میپردازد و استراتژی کیشیدا را در برابر شکاف ژئوپلیتیکی چین و تایوان بررو امنیتی کیشیدا می

 چارچوب نظری. 2

 سه  دارای  قوا  موازنه  امنیتی  سیستم شده است.ای طراحیچارچوب نظری بر اساس موازنه قوای منطقه

 اتحادهای   از  استفاده   با  مهار  سیاست   .است   تعادل  شاخص  بازدارندگی و  ،1مهار   اتژی راست  اصلی  شاخص

 مهار   برای  است   سیاسی  اقتصادی و  نظامی،  هایمؤلفه  شامل  که  جهانی  استراتژی  یک  ایجاد  و  ایمنطقه 

 متحدانی   دنبال  به  هاملت   گیرد؛ بنابراینمی  صورت  است   تضاد  در  هژمون  جهانی  نظم  با  که  موردنظر  کشور

 منظوربه  که  اتحادهایی  کنند.  متعادل  را  هاآن   متحدان  و  رقیب   هایدولت   قدرت  بتوانند  که  هستند

 کشورها سخت  در تعادل  (.Sheehan, 2000:56) گیرند در این چارچوب هستندمیصورت  بازدارندگی

 اتحادهای  حفظ  و  ایجاد  همچنین  و  خود  نظامی  هایقابلیت   روزرسانیبه  و  ایجاد  برای  را  هاییاستراتژی

 محدودی   امنیتی  تفاهمات  یا  امنیتی  توافقات   عموماً  هانرم دولت   در توازن  .کنندمی  اتخاذ  رسمی  متقابل

 موقت،  همکاری  تمرینات  محدود،  تسلیحات   انبوه  اساس  بر  اغلب   نرم  توازن  کنند؛می   ایجاد  یکدیگر  با  را

 گرایی تدافعی، هدف (. در واقعPaul, 2004:3-5)   است   المللیبین  یا  ایمنطقه  نهادهای   در   همکاری  یا

-Waltz, 2010:118)  است  سیستم در خود موقعیت  حفظ  بلکه نیست، قدرت حداکثرسازی بازیگران به

 اطمینان   عدم  دلیلبه بنابراین  است؛  شدید  رقابت   دلیل کمیابی امنیت،معتقدند به  تهاجمی  گرایانواقع  (.126

  تواند نمی  دولتی  هیچ.  طلبدبرای موازنه داخلی و خارجی گسترده می  نسبی  قدرت  حداکثر  آینده،  مورد  در

 مقابل از دیدگاه  دست یابد. در  المللبین  نظام  در  هژمونیک  موقعیت   به  اینکه   مگر  کند  امنیت   احساس 

. دهند  انجام  امنیت  تأمین  برای  معتدلی  هایتلاش  باید  هادولت   و  است   فراوان  امنیت   تدافعی  رئالیسم

 
1 Containment Strategy 
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 محدود  رفتار و توازن  خود  امنیت   به   دستیابی   برای  و  کننداجتناب می   تهاجمی  هایسیاست   از  هادولت 

 شامل  محدود   توازن  ها است. اصطلاحدهند؛ حفظ قدرت نه افزایش آن، هدف اصلی دولت می   انجام

 اجتناب   و  جغرافیایی پیرامونی  مناطق  در  حریف  رشد  گرفتن  نادیده  متقابل،  قوی  هایائتلاف  از  اجتناب

بازدارندگی   بر  مبتنی   که  تهاجمی  هااستراتژی  از  شود. اجتناب می  تعریف  تهاجمی نظامی  هایاستراتژی  از

هستند مجازات  می دفاعی  هایاستراتژی  نفع  به   با  صورت  انکار  با   ,Twomey)  گیردبازدارندگی 

2000:171-172; Mearsheimer, 2009: 22-24سازی به صورت گرایی تدافعی موازنهبنابراین در واقع  (؛

زی به طور گسترده و ساگرایی تهاجمی میل به موازنهگیرد؛ اما در واقعمحدود و حداقلی صورت می

 شود. حداکثری تعریف می

 سیاست   درباره  های فکریشدید میان مکتب   داخلی  بحث   یک  درگیر  ژاپن  ،2000  دهه  بر همین اساس در 

 مشارکتی  تعامل  -1:  است که شامل  مکتب متمرکز   چهار  حول  که  است   چین و محیط امنیتی اطراف ژاپن

 تدافعی   لیبرالیسم)  پوشش سخت  با  رقابتی  تعامل   -2(1رئالیسم اکراهی تدافعی،    لیبرالیسم)نرم    پوشش  با

رنجش رئالیسم   استراتژیک  تطبیق  و(  تهاجمی  لیبرالیسم) مهار  و  تعادل  ایجاد  ،(2آمیزحداکثری، 

 رئالیسم  تهاجمی،  رئالیسم  مختلف؛ مانند  نظری  هایبا سنت   فعلی  ترکیبی  است. استراتژی(  داریخویشتن)

 . تا قبل از آبه، استراتژی ژاپن در برابر چین (Mochizuki, 2008:115)  است   سازگار  لیبرالیسم و  تدافعی

مبنای مصون می)  سازیبر  متمایل  مشارکتی  تعامل  رویکرد  قالب  در  بیشتر  ریسک(  در پوشش  و  شد 

 را   آن  نیات  و  چین   نظامی  ظهور   مشارکتی  تعامل  طرفداران  گرفت. « قرار می3»رئالیسم اکراهی   ساختار

هستند  این  با  اقتصادی  روابط  و  دوستی  دیپلماسی  خواهان  و  کنندمی  تلقی  آمیزمسالمت   بر  و  کشور 

 1990  دهه  از  ژاپن  المللیبین  استراتژی  کنند.می  مخالفت   تایوان  درگیری احتمالی تنگه  در  ژاپن  مداخله

 گیرد.در ترکیب رئالیسم تدافعی و لیبرال قرار می  «محدود  تعادل»  نوعی  با  مطابق  ،2000  دهه  اوایل  تا

 را  خود  توانایی  و کندمی  تهاجمی اجتناب  ها نیروها و استراتژی  از  ژاپن بودجه دفاعی محدودی دارد و

سازد و در چارچوب اتحاد آمریکا و ژاپن ایفای می گسترده محدود مهار هایسیاست  در مشارکت  برای

 گذار   در  ژاپن  اگر وضعیت  ( Fatton, 2018; Hughes, 2016; Twomey, 2000:184) دارد نقش کمتری

 تعامل مشارکتی()  اکراه  از رئالیسم  (2012  سال  )از  آبه  دوران  در  ژاپن  امنیتی  سیاست   شود،  تحلیل  سیستمی

 
1 Reluctant Realism 
2 Resentful Realism 
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 آمیز رنجش   رئالیسم  در.  شودمیمتحول    سخت(  پوشش  با  رقابتی  تعامل)  آمیزرئالیسم رنجش  سمت   به

دفاعی   و  امنیتی  سیاست   در  مستقل را  نقش  طلبی چین،و توسعه  ژاپن تحت تأثیر رنجش از وضع موجود

 نرم   و   سخت   تعادل  و   کمتر  سازیمصون  حالت   در  را   ژاپن  حالت   این  کند. می  شروع   به صورت تدریجی

وضع    رئالیسم رنجش از (. در  Hughes, 2016:110; Katagiri, 2018:340)  دهدمی  قرار  نوسان  در  اولیه

گیرد که در مکتب تعامل رقابتی تعریف به صورت فعال صورت می  موجود، موازنه داخلی و خارجی

کند ژاپن دوران آبه بین رئالیسم تهاجمی و تدافعی قرار طور که ایویند لاند استدلال می و همان  شودمی

 دهد.رئالیسم تدافعی حداکثری قرار می( که ژاپن را در وضعیت Lande, 2018دارد )

 سازیمدرن   وقفهبی  سرعت :  کنندمی  تأکید  چین  اخیر  رفتار  قاطعانه  هایجنبه  بر  «رقابتی  تعامل»  حامیان

. ژاپنی  مقامات  با  دفاعی  وگوهایگفت   لغو   شرقی،  چین  دریای  در  نظامی  هایفعالیت   افزایش  نظامی،

 آشکارتر شود.  آن  قدرت  افزایش   تواند بامی  و  دهدمی  نشان  را  چین  هژمونیک   تمایلات  رفتاری  چنین

 نظامی  هایتوانمندی  به  دستیابی.  است   کنندهنگران  مکتب   این  برای  آسیا  شرق  در  نظامی  موازنه  تغییر

 داردمی  باز  تایوان  احتمالی  حادثه  در یک  مداخله  از  را  ژاپن  و  متحدهایالات  مؤثری  طور  تر چین بهپیشرفته

 ژاپن  اتحاد تقویت بر  گروه  این بنابراین کند؛  استفاده   تایوان جذب برای  نظامی اجبار از  تواندمی چین  و

 دفاعی  هایقابلیت  گسترش  و   شرقی، نوسازی  آسیای   کشورهای   با   امنیتی  روابط   افزایش  متحده،ایالات  و

 بلندمدت  راهبردی  نیات  و  نظامی  موازنه  تغییر  مورد  در  شدید  هاینگرانی  وجود  با.  کنندمی   تأکید  ژاپن

 کنند. با این نمی  حمایت   حداکثری  تعادل  و  کامل  مهار  استراتژی  یک  از   «رقابتی  تعامل»  طرفداران  چین،

 قبال   در  چین  موضع  است  مشهود  چین  بر   ژاپن  و برتری  نظامی  متعارف  موازنه  تا زمانی که  معتقدند  حال،

 .(Mochizuki, 2008:115-121) نخواهد کرد حرکت تهاجمی    جهت   در چشمگیری طوربه ژاپن

 رئالیسم»   ژاپن در دوران آبه  برای  است   ممکن  پاسیفیک_  ایندو  در  قدرت  موازنه  بنابراین از دیدگاه هیوز،

 گرایی واقع»  سمت   به  را  ژاپن  متحده،ایالات  به  اعتماد  عدم  چین،  از  ترس  در آن که  باشد  «آمیزرنجش 

 تر مستقل  ملی  نظامی  اقدام  برای  هاییانگیزه  ملی  استقلال  و  غرور  ابراز  به  میلکه بر اساس آن  «  تهاجمی

می  ژاپن کندمی  تسهیل  جدید  خودمختار  هایقابلیت   توسط  و  کندایجاد  متحول   ,Hughes)  شود 

 قدرت  موازنه  تغییر  در نهایت   و  ژئوپلیتیکی  گسترده  تهدیدات  ؛ بنابراین ظهور چین و بروز(2016:150

قرار داد که یک   موجود  وضع  از  نارضایتی  قالب   در  آمیزرنجش  گراییواقع  وضعیت   در  را  ژاپن  ای،منطقه 

گرایی تهاجمی قرار دارد و منجر به تدوین استراتژی مهار و تعادل توسط مرحله قبل از انتقال به واقع
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مهار  کیشیدا شد. تعادل و  توازن حداکثری    از  طرفداران گروه  برابر  داخلی و خارجیایجاد   چین  در 

.  است   تربدبینانه  هاآن  هایدیدگاه  برند؛ امامی  زیر سوال  را   خوشخیم شدن چین  احتمال  کنند،می  حمایت 

هژمونیک خواهد داشت که   هایطلبیجاه  های آیندهناپذیر تا سالاجتناب  طورچین به  که  معتقدند  هاآن 

 مهار   خواستار  گروه صراحتاً  یابد؛ بنابراین اینافزایش می  برتری و موازنه متعارف نظامی چین بر ژاپن

چنین هستند.  پرورش  چین  شامل  امنیتی   قدرت  مراکز  استراتژی  و  دفاعی  همکاری  مانند  مطلوب؛ 

 متحده ایالات  اتحاد  استراتژی تقویت شدید  این  اصلی  محور.  شودمی  چین  اطراف  حداکثری با کشورهای

بود  ژاپن  و با  گیریجهت   این  .خواهد  خارجی«»تعامل  استراتژیک  و  داخلی  سخت    رقابتی«  »موازنه 

ای دارند مبنی بر بینانهمکتب تعامل رقابتی دیدگاه خوش  رود؛ زیرادارد؛ اما از آن فراتر می  پوشانی هم 

نمی پیدا  دست  نظامی  برتری  به  ژاپن  بر  چین  نگراناینکه  مهار  مکتب  دیگر،  سویی  از  اعتبار   کند. 

 های مستقل نظامی تهاجمی باید تقویت شودمتحده هستند؛ بنابراین قابلیت ایالات  گسترده   ندگیبازدار

(Mochizuki, 2008:115-121)،با صراحت خواستار مداخله در یک درگیری  . بر همین اساس این گروه

 از   «کتیتعامل مشار »  مکتب   مشابه  احتمالی در تنگه تایوان هستند. در نهایت مکتب تطبیق استراتژیک،

ای بین چین و ژاپن تأکید اجتماعی و ایجاد جامعه همکاری منطقه  مبادلات  اقتصادی،  متقابل  وابستگی

 از نظر   ترگسترده  نظامی  نقش  ها با کنند. آنها بر تضعیف اتحاد ژاپن و آمریکا حمایت میکنند. آنمی

 دهند  انصراف  درگیری احتمالی در تنگه تایواناز یک  کنند و ژاپن و آمریکا بایدمی مخالفت  جغرافیایی 

(Mochizuki, 2008: 121)گرایی تهاجمی لیبرال با استراتژی تعادل و مهار دکترین کیشیدا . عناصر واقع

به های مختلف مقاله دهد مطابقت بیشتری دارد که در بخشکه در آن گسست از دکترین یوشیدا رخ می

 شود. آن پرداخته می

دیگ   طور به  تقریباً  کرد،  ظهور  سرد  جنگ  طول  در  که  بازدارندگی  سوم  و  دوم  اول،  موجر،  از سویی 

 کنار  در  ای هسته  های سلاح  از  احتمالی  استفاده   ازجمله  بالا  شدت  با  تهاجم  بازدارندگی   بر  انحصاری

 غیرسنتی؛  تهدیدهای  در موج چهارم بازدارندگی، ظهور.  بود  متمرکز   گسترده   مقیاس   در  متعارف   تهاجم

 از  ایمجموعه  پنجم  موج  .(Sweijs & Zilincik, 2020:130) یافتند  بیشتری  اهمیت   تروریسم  مانند

 تروریستی  سایبری،  جنبشی، غیر خطرات با مقابله برای نظامی و سیاسی اقتصادی، دیپلماتیک، ابزارهای

 صورت به    جدید  هایتکنولوژی  به  توجه   با   نسل پنج   بازدارندگی(.  Tsetsos, 2020:4)  است   ترکیبی  و

 بازدارندگی  .یابدسامان می  ایدامنه  چند   بازدارندگی  آن  اساس  بر  و  است   تکامل  و  تغییر  حال  در  پویا

  یا  حوزه(  یک)   در  ها فعالیت   از   بازدارندگی  برای  حوزه  یک  در  تهدیدات  از   استفاده  شامل   ایدامنهبین
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دریا،  زمین، در بازدارنده هایتلاش به  ایدامنه چند بازدارندگی اساس، این بر. است  دیگر( های) حوزه

 تعریفقابل  دیگر  غیرنظامی  ابزارهای  نیز  و  اقتصادی  هایتحریم  همراه با  سایبر  فضا و  در  هوا،  زیردریا،

ممکن  (.Sweijs & Zilincik, 2020:131- 132)  است  غیرنظامی   هایتحریم   از  اغلب   است   در حوزة 

 رقابت   (Rasca, 2019:78)  کند  استفاده  اطلاعاتی  و  سیاسی  دیپلماتیک،  ابزارهای  سایر  و  اقتصادی

 مفاهیم .  است  شدهیکپارچه  بازدارندگی  در  جدید  عملیاتی  مفاهیم  گیریشکل  باعث   بزرگ نیز  هایقدرت

 پیاده   عملیاتی  هایحوزه  بین  را  یکپارچه  بازدارندگی  که  ای است دامنه  چند  عملیات  شامل  جدید  عملیاتی

 کارگیریبه  جدید  هایروش  شامل  همچنین  جدید  عملیاتی  مفاهیم  توسعه  (.ORourke, 2024:25)  کندمی

 و   انکار  با  بازدارندگی  با  مقابله  برای(  ایدامنه  چند  بازدارندگی)عملیاتی    هایحوزه  در  نظامی  نیروهای

 انواع  باید  پیشرفته  متعارف  هایبلیت قا   جدید،  بازدارندگی  این  برای.  شودمی  شامل  را  دشمن  مجازات

 .(Raska, 2019:75)  کنند پیاده عملیاتی  هایحوزه در نوظهور های فناوری با را نظامی تسلیحات

 های نوظهور، موجب شد تا پویاییکننده فناوریهای پیچیده سیستمی و ماهیت متحولطورکلی پویاییبه

 موجود  وضعیت   تغییر  کند؛ پیامدهای چنین فرایندی  تغییر  پاسیفیک_  ایندو   در  و دفاع  بازدارندگی  نفوذ،

ای را به ضرر بازیگر مدافع وضع موجود شکل دهد و تواند موازنه قوا منطقهژئوپلیتیکی است که می

پویایی این  تأثیر  تحت  کند.  مواجه  اضطراری  وضعیت  یک  با  را  آن  ملی  یک امنیت  به  بازیگران  ها، 

 نمایانگر  منطقه  این   در  قوا  توازن  حفظ  پاسخ دهند.  های سیستمینیاز دارند تا به چالشاستراتژی جامع  

بود؛ بنابراین راهبرد ژاپن برای  خواهد  استراتژیک آینده ثبات و ژئوپلیتیکی گیری توسعهشکل چگونگی

امنیتی   سازی موازنه داخلی و خارجی به منظور ایجاد نظم، بر اساس حداکثربازگرداندن موازنه قدرت

شدن شود که در آن تمایل به تبدیلگرایی تهاجمی لیبرال تعریف میای در چارچوب واقعنوین منطقه

را در سه سازی  بنابراین کیشیدا، موازنه  گیرد؛های لیبرال صورت میای بر اساس ارزشهژمونی منطقه

برانگیز در راتژیک چالشرویکرد بازدارندگی، تعادل قدرت و سیاست مهار در پاسخ به یک محیط است

 نماید.قالب استراتژی مهار و تعادل تدوین می

 کیشیدا دفاعی_امنیتی سیاست در آن جایگاه  تایوان و اهمیت .3

 به   تایوان  جای  به   چین  قانونی  دولت   تنها  عنوانبه  چین  کمونیستی  دولت  رسما  توکیو   1972  سال  در

 نداد  قرار  رسمیت   و  تایید  مورد  را  تایوان  بر  پکن  حاکمیت   ادعای  هرگز  حال،با این    شناخت   رسمیت 

(Liff, 2021).  و   ژاپن  که  است   مهم  نکته  این  به  توجه  دیپلماتیک،  هایفعالیت   اخیر  افزایش  وجود  با 
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 شودمی  تعریف  غیررسمی   تعامل  صورت  به  تایوان  و  ژاپن  روابط  ندارند؛  رسمی   دیپلماتیک   روابط   تایوان

(Panda, a2023  .)دیپلماتیک  متحدان  که  است   بوده  پکن   شدید  فشارتحت   تایوان  دیپلماتیک،  نظر  از 

 که   کشورهایی  تعداد  2016  سال  از  است   شده  باعث   امر  این.  است   داده  قرار  هدف  را  تایوان  ماندهباقی

 .(Swanström & Heck, 2020:2)  یابد  کاهش  15  به  22  از  شناسندمی  رسمیت  به  دولت   عنوانبه  را  تایوان

 اصل  را  آن  که  رویکردی.  است   آن  از   بخشی  تایوان  و  دارد  وجود  چین«  »یک  تنها  که  کندمی  ادعا  چین

 شناختن   رسمیت   به(.  Maizland, 2024)  است   با تایوان  نهایی  «اتحاد»  دنبال  به  و  نامدمی  واحد«  »چین

 همکاری   کند؛ بنابراین کیشیدامی  نقض  را  «واحد  چین»   اصل  ثالث،  کشور  توسط  دولت   یک  عنوانبه  تایوان

  با.  تسریع کرده است   »غیررسمی« در حالت محدود  صورت  به  کشور  این  با  را  خود  دیپلماتیک  و  امنیتی

 به   توانندندارد؛ بنابراین نمی  تایوان  با   رسمی  دیپلماتیک  روابط  کشورها  از  بسیاری  و  ژاپن  اینکه  با  توجه

و   هرگونه  باشد؛  داشته   کشور  این  با  امنیتی  _دفاعی  مشارکت  یا  نظامی  اتحاد  رسمی  صورت تمرین 

 داشت.  خواهد همراه به را چین شدید پاسخ تایوان، و ژاپن میان مشترک  مانورهای نظامی

 »غیررسمی«  صورتبه  را  کشور  دو  این  روابط  ،1979  سال  در  تایوان  و  آمریکا  همکاری  قانون  سند 

 رسمیت   به  چین  قانونی  دولت   تنها  عنوانبه  را  چین  دولت   متحده،ایالات  مشترک   بیانیه  در.  کندمی  تعریف

 قانون  این  .است   چین  از  بخشی  تایوان  و  دارد  وجود  چین  یک  فقط  که  پذیرفت   را  چین  موضع  و  شناخت 

  دفاع   ظرفیت   بتواند  تایوان  تا  دهد  قرار  تایوان  اختیار  در  را  دفاعی  تسلیحات  باید  آمریکا  که  کندمی  تاکید

 برای  قانونی   چنین  فاقد  کشورها  از  بسیاری  و  ژاپن  بنابراین   (؛Congrees, 1979)  کند  حفظ  را  خود   از

عنوان ابهام استراتژیک حتی در این قانون که تحلیلگران از آن به هستند.  تایوان  با  امنیتی  و  دفاعی  مشارکت 

رسمی دفاعی و رزمایش نظامی با تایوان   تواند اتحادبرند آمریکا نیز نمیآمریکا نسبت به تایوان نام می

با   امنیتی _  دفاعی  اتحادهای  و  هامشارکت   در  تایوان  چرا  دهدمی  نشان  نیز  محدودیت   این  داشته باشد.

 ندارد. حضور منطقه  کشورهای

خود را تصویب کرد:  از  دفاع ، کابینه آبه شرایط دفاعی ژاپن برای2014در یک وضعیت ویژه، در سال  

 خارجی  کشور  مسلحانه به   حمله   که  زمانی  افتد، بلکهمی  اتفاق  ژاپن  مسلحانه به  حمله  که  زمانی  تنهانه»

 آشکار برای  خطری  و کندمی تهدیدرا   ژاپن« نتیجه »بقای در دهد رخ  است ژاپن رابطه نزدیک با در که

شود؛ ولی ( این اصل در دوران آبه منفعلانه در نظر گرفته میlande, 2018:181شود« )محسوب می  آن

کند حمله به تایوان را با »موجودیت ژاپن« به صورت علنی با تفسیری که کیشیدا از این اصل ارائه می
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براین هرگونه حمله به تایوان از سوی چین، پاسخ قاطع ژاپن سازد؛ بنادر اسناد دفاعی و امنیتی مرتبط می

کیشیدا، امنیتی  و  دفاعی  اسناد  در  داشت.  به همراه خواهد  »تغییرات  را   وضعیت   در  جانبهیک  عبارت 

 در  دارد و چین  اشاره  وسیله چین  تایوان به   محاصره  یا  حمله  به  اول  درجه  در  «موجود با زور یا اجبار

بر   (.NSS, 2023; NDS, 2022:3-6)   است  تایوان  علیه  نظامی  از طریق فشار  تغییر وضع موجود حال

 دفاعی  سد  یک  جزیره  این:  دانندمی  آسیا  درشرق  ثقل  مرکز  را  تایوان  تحلیلگران،  از  همین اساس، بسیاری

 برابر  »در  ناپذیر«غرق  هواپیمابر  ناو  یک   عنوانبه  تایوان  از  استفاده  ایده. »است   چین  گسترش  برابر  در

 آن   تصرف  صورت  در  تایوان  از  تواندمی  چین.  شد  طراحی  ژاپن  توسط  بار  اولین  اصلی« برای  سرزمین

 ژاپن   بر  محاصره  تحمیل  و  آرام  اقیانوس  غرب  در  نظامی  قدرت  ایجاد  هواپیمابر« برای  ناو»  یک  عنوانبه

 سومیک  که  را  دریایی   خطوط   چین  مرحله،  آن  در  (Beckley, 2017:84; Wirth, 2023)   کند  استفاده

کنترل می   کندمی  عبور  آن  از  جهانی  تجارت  منطقه   هایدولت   از  ترکیبی  یا  دولت   هیچ  و  گیردتحت 

 های هادینیمه  از  درصد  50  حدود  .بکشد  چالش  به  را  پکن  تسلط  که  بود   نخواهد  قوی  کافی  اندازهبه

  بر  واقعی   کنترل  پکن  اگر .  شوندمی  تایوان تولید  جهان در  هایتراشه  ترینپیشرفته  از  درصد  90  و  جهان

 متحده، ایالات اقتصادهای بر را ویرانگری بالقوه هایاهرم آورد، دست   به  را تایوان در هاهادینیمه تولید

 و   کندمی  پیدا  تسلط  شرقی  چین  دریای  بر  ایفزاینده  طوربه  چین  آورد.  خواهد  دست   به  ژاپن  و  اروپا

 andDiamond دهد )قرار می  فشارتحت   محدودیت استراتژیک()«  1ژاپن را در وضعیت »فنلاندسازی 

Ellis, 2023 به همین دلیل در اسناد دفاعی و امنیتی کیشیدا، تایوان با موجودیت و استقلال سیاسی .)

 ژاپن پیوند یافته است. 

 روند تحول در راهبرد دفاعی و امنیتی ژاپن . 4

ژاپن اصلاح سیاست دفاع ملی خود را در دوره شمالی،  تحت تأثیر ظهور چین و افزایش تهدیدات کره

 Corben and)نمود    کیشیدا بازتر  ترو راه برای اصلاحات دفاعی گسترده  آغاز کرد  2012آبه در سال  

others, 2023:12).  از  آن   در  که  ژاپن  امنیتی  و   دفاعی  تحول  در  جهانی  و   یامنطقه  مهم  عامل   چندین 

  ، دارند  مهمی  نقش  دهدیم  وضعیت   تغییر   کیشیدا  مهار  و  تعادل  استراتژی  به  رقابتی آبه  تعامل  استراتژی

 توصیف «جنگ از  پس ترینپیچیده و   ترینسخت » عنوان به که  ایمنطقه  امنیتی محیط  مورد  در هانگرانی

 کند می  مطرح  را  خودبا عملیات تهاجمی فزاینده علیه تایوان   «چالش استراتژیک  ترینبزرگ»  چین  و  شده

 
1FINLANDIZATION  
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 دومین   چین    (.NDS, 2022:7شد )  تبدیل  ژاپن در دوره کیشیدا  استراتژی  بازنگری  محرکه  نیروی  به

 بر  علاوه  هزینه نموده است. چین  میلیارد  296  حدود  2023  سال  در  جهان،  نظامی  بزرگ  گذارسرمایه

  منطقه  نقاط سایر در هاهزینه روند اصلی محرک  است  اقیانوسیه و آسیا در کننده  هزینه ترینبزرگ اینکه

 افزایش   برای  دلیلی  را  چین  رشد  به  رو  نظامی  قدرت  از جمله ژاپن()  همسایگانش  از  بسیاری  زیرا  است،

ژاپن شده که موجب برتری نظامی فزاینده چین بر  (  SIPRI, 2024:4)   دانندمی  خود  نظامی  های قابلیت 

 هایقابلیت   تقویت   واضح  اوکراین و افزایش  به  روسیه  علاوه بر تهدید چین، ژاپن شاهد تجاوز  است.

و    ترینسابقهبیکیشیدا،   ،2022  دسامبردر اواسط  شمالی است بر همین اساس،  کره  موشکی  و   ایهسته

. هدف دو بی سابقه بوده است  1954سال  که از  تصویب کردرا  ترین گسترش قدرت نظامی ژاپنسریع

بنابراین سهم هزینه دفاعی را به بازدارندگی با انکار و ایجاد بازدارندگی با مجازات؛    تقویت   چیز است:

سه سند اعلام شد که توسعه ارتش را هدایت . اختصاص داد  2027درصد از تولید ناخالص داخلی تا    2

این استراتژی تنها دومین راهبرد در تاریخ پس از است  ، استراتژی جدید امنیت ملیسند نخست کند می

این طرح خواستار یک فرماندهی (.  2022-2030ی )ساله دفاع ملجنگ ژاپن است. دوم، یک طرح ده

های سایبری و دستیابی به ، فضای گسترده و قابلیت دفاعی ژاپنعملیاتی یکپارچه جدید برای سه نیروی  

برنامه تدارکاتی پنجهای حمله دوربرد است. سند سو قابلیت  های ، اولویت (2022-2027)  سالهم، یک 

میلیارد دلار در این دوره   320شود که  کند. تخمین زده میاولیه برای اجرای طرح دفاعی را مشخص می

 (. Smith, 2022) شودادامه دارد، هزینه  2027شود و تا سال شروع می 2022اولیه که از سال 

 زیر  اخیر  هایسال  در  متحدهایالات  تعهد  پایداری  نیز، مداخله مستقیم آمریکاعدماوکراین و    در  جنگ 

 دسامبر   در   منتشرشده  ملی  امنیت   سیاست   سند  سه   در  توکیو   بازنگری مجدد  برده است و سبب   سوال

  تنها  نه  فوق،  ملی  امنیت   کلیدی  سند  سه  در  بازنگری.  ( Tatsumi and others, 2024)  است  شده  2022

همچنین موجب   دهد،می  نشان  دوم  جهانی  جنگ  پایان  از  اشطلبانهصلح  رویکرد  از  را  ژاپن  قاطع  تغییر

برای اجرای دکترین خود موسوم   کیشیدا  توسط  «جدید  عصر  برای  گراییواقع  دیپلماسی»  تدوین مفهوم

  دیدگاه»  و  «گراییواقع  دیپلماسی»  ژئوپلیتیکی  ملاحظات و تهدیدات  به »صلح کیشیدا« شده است؛ بنابراین

مداخله  نگران اعتبار بازدارندگی آمریکا و عدم ژاپن  (Panda, 2022است )  کرده  تسریع  کیشیدا را  «صلح

مستقیم در صورت درگیری در تنگه تایوان است این امر ژاپن را به سمت خوداتکایی مبتنی برافزایش 

 ، 2023  سال  در  ژاپن  های تسلیحاتی دوربرد سوق داده است.قابلیت هزینه دفاعی، توان نظامی تهاجمی و  

 2022  سال  میلیاردی  46از بودجه    بیشتر   درصد  11  که  داد  اختصاص  خود  ارتش  به  دلار  میلیارد  50.2
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 2023 سال شود. بودجهمحسوب می 1972 سال از افزایش بزرگترین 2023 سال در سالانه افزایش. بود

تا سال   .(Sipri, 2024:8است )  دوم  جهانی  جنگ  پایان  از  ژاپن  نظامی  تقویت   برنامه  ترینبزرگو    اولین

 (. Kavanagh, 2023) دهدخود اختصاص می را به این کشور سومین بودجه دفاعی جهان 2027

های ضد حمله قابلیت ترین انحراف از سیاست امنیتی قبلی ژاپن، تصمیم به دستیابی و استقرار  رادیکال

جدید است که توانایی آن را برای هدف قرار دادن نیروهای دشمن بسیار فراتر از مرزهای ژاپن افزایش 

معماری .  داردمی  نگه  آماده  جنگ   برای  تهاجمی   حالت   در  را  ژاپنی  نیروهای  و(  Yuan, 2023)  دهدمی

ه تایوان دارد؛ زیرا به عقیده بسیاری از ارتباط مهمی با تهدید چین علی  2027نوین دفاعی ژاپن تا سال  

 علیه  این کشور   نظامی  ، اقدام2027چین تا سال    نظامی  سازیمدرنمدت  در پایان فرآیند کوتاه  تحلیلگران

هدف تقویت ارتش ژاپن برای بر عهده (؛ بنابراین  Diamond and Ellis, 2023)  شودعملی می  تایوان

های تسلیحاتی دستیابی به سیستم  و شامل  است   2027تهاجم تا سال  گرفتن مسئولیت اصلی مقابله با  

، های دریایی روزرسانی سیستمرو، توکیو قصد دارد برای بهازاین.  حمله است های ضدجدید برای قابلیت 

گذاری زیادی های دوربرد سرمایهها و موشکمانند هواپیماها، کشتی  و خریداری تجهیزات بیشتر؛  هوایی

 استقرار  برای  قدرتمندی  ناوگان  فعلی ژاپن،  یلیارد دلار(. خرید این تجهیزات به علاوه داراییم  320)  کند

و رویکرد   2030-  2027های دفاعی  برنامه   .(Liang & Tian, 2023; Hughes, 2022:2)  هستند  جهانی

 ظهور  حال  در  ای به تدریج منطقه  و  جهانی نظامی برجسته   قدرت  عنوان یکبه ژاپن  دهدنشان می  فعلی

خودمختاری استراتژیک گسترده بر اساس دکترین نظامی خود   ایجاد  المللی یادنبال نقشی بین  به  است و

 ( Hughes, 2022:1-75) است 

 تایوان چین و ژئوپلیتیکی استراتژی کیشیدا در برابر شکاف .5

 استراتژی تعادل و مهار در ایجادمبتنی بر    فعال را  قوای  موازنه  خود، رویکرد  دکترین  تدوین  با  کیشیدا 

امنیتی و   سیاست   اساسی  رویکرد کلان  کند. نقشه راه شامل سهمی  دنبال  ایمنطقه   جدید  امنیتی  نظم  یک

اصلی با استراتژی هند   رویکرد  سه  طورکلی،  به  .انداست که در سه سند دفاعی ذکرشده  دفاعی کیشیدا

برای  ایانداز یک معماری امنیتی نوین منطقهطور جامع چشمشود که به  اقیانوسیه کیشیدا ترکیب می  و

 : کندجلوگیری از حمله چین به تایوان ترسیم می

 ای چند دامنه مبتنی بر بازدارندگی ملی دفاع برای ژاپن دفاعی معماری -1 

 ای طقههای امنیتی برای ایجاد موازنه قدرت منی و دفاعی در چارچوب اتحادها و پیمانامنیت  همکاری  -2 
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 متحده در چارچوب بازدارندگی یکپارچه. ایالات  و  ژاپن  اتحاداساس افزایش    سیاست مهار چین بر و  -3 

 ای به تنگه تایوان بر اساس معماری دفاع ملی مستقل بازدارندگی چند دامنهعمق  گسترش.1-5

ضعف آمریکا در مدیریت و مقابله با تهدیدات نوظهور جهانی به خصوص افزایش رقابت ژئوپلیتیکی 

منظور احاله مسئولیت و ، منجر به افزایش فشار آمریکا به ژاپن به پاسیفیک_ ایندوهای بزرگ در قدرت

دفاعی   نقش  افزایش  گسترده_درنهایت  است.    امنیتی  شده  پیرامون  ژاپن  اساس،  همین   تمایل بر 

 در  متحدهایالات  خارجی   نادرست سیاست   هایگام  دلیل   حدی به  که تا  از تایوان  دفاع  متحده برای ایالات

( Sacks, 2022:2)  است   از بین برده  نیز   را در تنگه تایوان  است، »بازدارندگی«  جهان ایجادشده  نقاط  سایر

مصمم تایوان  به  حمله  برای  را  چین  میکه  این،  تر  بر  افزون   متعارف   و  ایهسته  هایتوانمندیکند. 

ارائه  برابر  در  موثری  بازدارندگی  تواندنمی  تنهاییبه  متحدهایالات تایوان  به   دهد؛  حمله احتمالی چین 

ژاپن  نیروی   که   است   ضروری بنابراین   در   را  بازدارنده  اثرات  ارائه  برای  خوداتکایی   توانایی  دفاعی 

دهد. بر همین اساس، دکترین کیشیدا در اسناد دفاعی و امنیتی   خودمختاری استراتژیک افزایشچارچوب  

( ژاپن بر نقش 2030-2022؛  2022- 2027مدت و بلندمدت )قالب معماری دفاعی نوین کوتاه خود در

چین   مانند دریای جنوبی  ؛پاسیفیک و مناطق راهبردی مهم_  دفاعی و امنیتی گسترده و مستقل در ایندو

می تاکید  تایوان  تنگه  بازدارندگی چند و  تقویت  نوین شامل  دفاعی  معماری  در  کیشیدا  رویکرد  کند. 

حمله   بازدارندگی با مجازات در صورت  ای برای جلوگیری از تهدیدات )بازدارندگی با انکار( ودامنه

تا  تایوان است.  به  از کیشیدا،  چین  با    و   کرده  استفاده   انکار  بازدارندگی  از  فقط   ژاپن  قبل  بازدارندگی 

 ژاپن   اما با ایجاد قابلیت ضد حمله در دکترین کیشیدا،  کرده بود؛  واگذار  آمریکا  ارتش   به  را  مجازات

 کند.   استفاده با مجازات بازدارندگی از بود خواهد قادر اکنون

 های بازدارندگیزینهگ   زور علیه تایوان،  موجود با  وضعیت   جانبهتغییرات یک  از  جلوگیری  منظورژاپن به  

 ایحوزه  چند  محیط  یکنیروی بازدارنده باید در    ای را تقویت خواهد کرد.( و چند دامنهFDO)  1منعطف 

 هاسلاح  ها،فناوری  عملیاتی،   مفاهیم  نیازمند  که   کند  عمل(  اطلاعاتی  سایبری،  فضایی،  آبی،  زمینی،  هوایی،)

 که  هوایی  دفاع  و  دریایی  زمینی،  هایقابلیت   به  توجه  با.  (Feickert, 2023:1)  است   جدید  واحدهای  و

 دریایی  هایکشتی  پیوسته  معرفی  با  را  هاقابلیت   این  ژاپن  دهند،می  تشکیل  را  دامنه  متقابل  عملیات  اساس

 جدید   سطحی  هایجنگنده  معرفی  و  دریایی، هوایی  برتری  ارتقای  و  حفظ   برای  جنگنده  هواپیماهای  و

 
1 Flexible Deterrent Options 
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های نوظهور ای نسل پنج، فناوریدر بازدارندگی چند دامنه  .(NDS, 2022:26)  کرد  خواهد  تقویت  اساساً 

 با  دفاعی   فناوری ابتکارات  از  وسیعی  مجموعه  پیشبرد  حال  در  کند و دولت کیشیدانقش مهمی را ایفا می 

 مرزی   از سویی دیگر، جزایر   است.   های مختلفدر دامنه  دفاعی  نیروهای  بازدارندگی  قدرت  تقویت   هدف

 استراتژی  در  کلیدی  مؤلفه  یک  عنوانبه  پاسیفیک است _  جزیره« ایندو  زنجیره  ژاپن که »اولین  غربی  جنوب

 برای  هاتلاش  تشدید  ای« سوق داده است.جزیره  کند که ژاپن را به سمت »استراتژیچین عمل می  مهار

 ایالعادهفوق  استراتژیک  اهمیت   همچنان  چین  نظامی  و  اقتصادی  رشد  به  رو  قدرت  مهار  یا  تعادل  ایجاد

 در   اقیانوس آرام  بازدارندگی  ابتکار  از   بخشی  عنوانبه  مکمل  بنابر توصیه  دهد.می  نشان  جزایر  این  در  را

  و پذیرانعطاف ای«،»چنددامنه ضربتی  نیروهای که  وضعیتی با را «زنجیره» باید متحدهایالات ،2021 سال

کند. این ابتکار   محکم   دهدمی   قرار  اول  جزیره  زنجیره  امتداد  در  تاکتیکی  دفاعی  خط  در  خط مقدم  مستقر

شد مطابقت داشت تلقی می  ژاپن  برای  بزرگی  امنیتی  که نگرانی  تنگه تایوان  حضور نظامی چین در  با

(Wirth, 2023 ؛) هرگونه در  ژاپن را دخالت  متحده،ایالات نظامی استراتژی در ژاپن عمیق ادغام بنابراین 

( در نتیجه با ابتکار Hughes, 2022:75) دهدمی افزایش  تایوان  و جزیره زنجیره  اولین نظامی برسر اقدام

دیوار   ای و خودمختاری استراتژیک در خط مقدم دفاعی ژاپن ترکیب شد و ساخت دامنهبازدارندگی چند

 استراتژی  دستورالعمل  بر اساس  .را تسریع کرد بازدارندگی در جزایر جنوب غربی در نزدیکی تایوان

ژاپن به تنگه تایوان از طریق   ایدامنه  برد بازدارندگی و نیروهای چند ،2022  ملی و سند دفاعی  امنیت 

 های پایگاه  ایجاد  با  ژاپن  گیرد.ی جزایر جنوب غربی ژاپن که نزدیک تایوان هستند صورت میزنجیره

 دارد،   امتداد  تایوان  سمت   به   کیوشو   از   غربی  جنوب  در  که  ایزنجیرهغربی،    جنوب   جزایر  در   دفاعی

 ضد  جدید  استراتژی اساس، همین بر . است  داده افزایش را چین علیه  واکنش و بازدارندگی هایتوانایی

 طرح  این.  است   ژاپن  غربی  جنوب  جزایر  در  دفاعی  ساختار  ایجاد  مستلزم  ،(مجازت   با  بازدارندگی)حمله  

 ایجاد  و  کیلومتر( 1000با بیش از ) دوربرد هایموشک به مجهز جدید  واحد  یک تشکیل سیاست   شامل

 جنگ  آینده،  الکترونیک  جنگ  برای  است. برنامه دفاعی ژاپن  جزایر  این  هوایی در  و  دریایی  زمینی،  نیروی

 هایی برنامه  از  اینشانه  آشکارا  هوایی در این جزایر،  و  دریایی  زمینی،  نیروهای  مشترک   عملیات  و  سایبری

(.  Fukuda, 2023; Sacks, 2022:11-16)  است  تایوان در یک درگیری احتمالی  تنگه  در   مداخله  برای

جنوبی، افزون چین  دریای  در  ای ژاپن به همراه زنجیره جزایر اسپراتلی فیلیپیناستراتژی زنجیره جزیره
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کند؛ فضای مانور وسیع نیروی دریایی و هوایی چین میبر اینکه بازدارندگی را در تنگه تایوان تقویت  

 دهد.کند و چین را در حالت محدودیت و خفگی استراتژیک قرار میرا محدود می

در جهت ایجاد تشکیل اتحادها و مشارکت دفاعی و امنیتی با کشورهای منطقه و فرامنطقه . 2-5

 موازنه قوای مطلوب به منظور نیل به ای بازدارندگی شبکه

کند که را دنبال می   ایجمعی و اتحادهای منطقه  دفاعژاپن با استفاده از مانور دیپلماتیک فعال، مکانیسم  

 بسیاری  شامل  که  چندجانبه  امنیتی  مکانیسم   یک.  طلبی چین خواهد داشت تأثیر مهمی بر توقف توسعه

تایوانتحریک  اقدامات  برای  چین  بر  را  سیاسی  هایهزینه  شود،می  هادموکراسی  از  افزایش  آمیز علیه 

کند. این مکانیسم جمعی می  متوقف  را  موجود  وضعیت   تغییر  برای  چین  هایطلبیجاه  عملاً  و  دهدمی

منطقه نمایانگر   ژاپن در  امنیتی  نقش  افزایش   شود؛ بنابراینموجب تقویت بازدارندگی جمعی علیه چین می

 ,Kuoتایوان است )  استقلال   تضمین  هدف  با  دیپلماتیک  و  نظامی  ائتلاف  ایجاد  جدی  یک استراتژی

 ایکه بر اساس دیدگاه شبکه  دارد  نیاز  یکپارچه  بازدارندگی  استراتژی  یک  به  ژاپن (. بر این اساس،2021:5

های جدید با کشورهای همفکر همانند رویکرد بازدارندگی یکپارچه دامنه در مشارکت و  نوآوری شامل

بازدارندگی عملیاتی می  2022ند دفاع ملی  بر اساس س  آمریکا باشد. (؛ Nagashima, 2022)  شوداین 

یک کشور   های ارتباطی در شبکه، رویکردها وخوشهبنابراین با توجه به وابستگی حساس در میان قطب 

ها از های ژئوپلیتیک، ژئواکونومیک و ژئوکالچر در شبکه و پیوند آنمانند ژاپن( شامل، چینش خوشه)

ای وجهانی از راه واحدهای بر این اساس، پیوند ساختاری نظم منطقه های پیوند دهنده است.راه واحد

منطقه شبکه  در  دهنده  میپیوند  شکل  آنای  مطابق  و   و   نظم  کنترل  پایه  موازنه،  و  بازدارندگی  گیرد 

 (.Ghasemi, 2016:70-74) باشندمی الگوهای رفتاری در شبکه برای ثبات راهبردی ساماندهی

 توافقنامه  تشکیل  به  منجر  که  است   پاسیفیک_  ایندو  رهبر در   نقش   ایفای  دنبال  به  در این چارچوب، ژاپن

 از منطقه کشورهای  اکثر  است. شده و اعتلای چهارگانه 1پاسیفیک  ترانس مشارکت برای  مترقی  و جامع 

در برابر طرح   تعادل   ایجاد  برای  تلاش  هرگونه  برای  را  ژاپن  رهبری و  اندکرده  استقبال  توکیو   اقدامات

 این   از تایوان با تصمیم  ژاپن  فزاینده  حمایت   ؛ بنابرایندانندمی  حیاتی  «2چین  »یک جاده و یک کمربند

 دفاعی  روابط  گسترش  ژاپن با  (.Sacks, 2022:8است )   سازگار  رهبری بیشتر  گرفتن  کشور برای به دست 

 
1 Comprehensive and Progressive Agreement for Trans-Pacific Partnership 
2 Belt and Road Initiative 
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 رهبری،   را برای  خود  اروپایی، توانایی  و  پاسیفیک_  ایندو  کشورهای  با خود مبتنی بر شبکه دفاعی چندلایه 

 (. Stokes & others, 2023:12)  دهدمی  نشان  ایامنیتی شبکه  معماری  ایجاد یک   در  متحدهایالات  با همراه

 را  بازدارندگی  کمک کند و  ایشبکه  امنیتی  معماری  به  دهد تامی  اجازه  کشور  این  دفاعی  هایسیاست 

ای در جلوگیری از اقدام چین علیه منطقه بازدارندگی  به دستیابی در ایشبکه امنیت  مفهوم دهد. افزایش

 جلوگیری   و  آمادگی  مورد  در  نیست؛ بلکه سازی  نظامی  معنای  به  ایشبکه  بازدارندگی  است.  موثر  تایوان

 گرا واقعلیبرال  لماسی  پتأثیر دیژاپن تحت    بر این اساس،.  (Curtis, 2023)   است   درگیری  و  تهاجم  از

بر اساس دیدگاه دفاعی و   است.  ظاهرشده  ایمنطقه   نظم  معمار  و  بازیگر  یک  عنوانبه  تنهایی  به  کیشیدا

 آمریکا، _استرالیا_فرانسه_چهارجانبه ژاپن دریایی کیشیدا، رزمایش 1پاسیفیک_ ایند جامع استراتژی امنیتی

سه  2استرالیا _متحدهایالات_ژاپن  چندجانبه  رزمایش رزمایش  ایندو_کانادا_ژاپن    3جانبهو  در  _ آمریکا 

_  شد. این استراتژی همکاری دفاعی و امنیتی با کشورهای همفکر که در رویکرد ایندو   پاسیفیک آغاز

نظر می در  دارد  دیدگاه مشترکی  ژاپن  با  ایالاتپاسیفیک  که شامل   ریتانیا،ب  هند،  استرالیا،  متحده،گیرد 

های آسیایی است نیوزیلند در کنار کشور  و  کانادا  همچنین  و  اروپایی  کشورهای  و سایر  آلمان  فرانسه،

(FOIP: Mod, 2021:1-4.)  ایندو شامل  _رویکرد   بر  تأکید  بیشترین  برای  ویژه  طرح  یک  پاسیفیک 

برای همکاری امنیتی و دفاعی ژاپن    برای   امنیتی  نقش  بیشترین  و  ژاپن  منافع   از   حفاظت   برای  بازدارندگی

 انتقال   بازی  در   قدرت  تعادل   برای  کیشیدا راهی  ترتیب،اینبه  .گیرددر نظر می  با کشورهای آسیا و اروپا

و باعث ایجاد چارچوبی   (Panda, 2022)کند  می  فراهم  چین  ظهور  دلیل  به  پاسیفیک_  ایندو  در  هژمونیک

 سنگاپور   ویتنام،  با   ژاپنبنابراین  شود؛  طلبی چین میرا برای مدیریت بحران تایوان و جلوگیری از توسعه

 از  نیز  دوجانبه  هایمشارکت   گونهاین  بیشتر  تقویت .  است   شده و دفاعی  امنیتی  روابط  وارد  فیلیپین  و

-و کره  چهارجانبه،  استرالیا_آمریکا_ژاپن   جانبهاستراتژیک سه  گفتگوی مانند  کلیدی؛  های مکانیسم  طریق

در    در (.Wilkins, 2022)   گیردآمریکا صورت می_ژاپن    _نوبیج ژاپن و  2023سال  این چارچوب   ،

های دریایی و انتقال تجهیزات فیلیپین توافق کردند تا همکاری دفاعی و امنیتی خود را در قالب، رزمایش

افزایش   پایگاهدفاعی  به  توافق موجب دسترسی ژاپن  این  فیلیپین شد و زمینه برای دهند.  های هوایی 

(. تمرینات و  Curtis, 2023; Hiroaki, 2023:6)  آمریکا فراهم کرد_فیلیپین_جانبه، ژاپنسه  گیریشکل

گی برای بازدارند  ثبات و  تقویت   برای  مورداستفاده  ژئوپلیتیکی  ابزارهای  عنوانبه  اغلب   نظامی  مانورهای

 
1 Free and Open Indo–Pacific 
2 Cope North 
3 La Pérouse 
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تایوان اقدام احتمالی چین علیه  از   کیشیدا  استراتژیاز سویی دیگر،    شود.می  نظرگرفته  در  جلوگیری 

 2023  فوریه  و کیشیدا در  ناتو .  است   تایوان  مسئله  به  پرداختن   برای  جهانی  و  ایمنطقه  اجماع   ایجاد  شامل

  و چین فزاینده تهدید درک  با. دهند افزایش را خود امنیتی و نظامی استراتژیک همکاری شدند تا متعهد

  و  پاسیفیک _  ایندو  اقیانوس  در  خود  حضور   گسترش   به  را  اتحاد  این   ناتو   تایوان،  علیه  آن  اقدامات

  واقع  در  ژاپن  و  کشورهای ناتو   ترنزدیک  رابطه  است. یک  واداشته  منطقه  در  خود  شرکای  با  همکاری

 ,Brummer & Lindgren)  باشد  چین  مقابل  در  آسیا  و  اروپا  در  ترقوی  بازدارندگی  معنای  به  تواندمی

، پیمان امنیتی و دفاعی »استراتژیک« امضا کردند. 2023بر همین اساس، بریتانیا و ژاپن در سال    .(2023

 استقرار  و  تمرینات  2025تا سال    کنند ومستقر    نیرو  یکدیگر  در کشورهای  ژاپن متعهد شدند  و  بریتانیا

 ,Ministry of Defense)  کنند  اجرا  و  ریزیمقیاس گسترده برنامه  در  را  پاسیفیک_  ایندو  نظامی در منطقه

a2023 گفت طبق  نیز  آلمان  و  ژاپن  تا سال  (.  کردند  توافق  دفاعی،  و  امنیتی  و  2024وگوی  مانورها   ،

 ,Ministry of  Defense)   کنندپاسیفیک اجرا  _  تمرینات نظامی به صورت مشترک در اطراف ژاپن و ایندو

b2023 مشارکت دفاعی و امنیتی با فرانسه تحت عنوان »مشارکت ویژه« به منظور انجام تمرینات و .)

 (.  Ministry of  Defense, 2022)پاسیفیک و ژاپن صورت گرفت _ مانورهای نظامی در ایندو

  فراهم   تایوان  تنگه  در  احتمالی  درگیری  یک  در  ژاپن و سایر کشورها را  مشترک   واکنش  ها،پیمان  این

 و  آمریکا، ژاپن، هند و استرالیا() چهارگانه اعضای جمعی نظامی وزن به توجه از سوی دیگر، با کند.می

چهارگانه   برای  استراتژیک  و  ژئوپلیتیکی  نظر  از  تایوان  تنگه  منطقه،   در   قدرت  مطلوب  توازن  حفظ  به

 همکاری  کلیدی  اصل  تایوان،  احتمالی به  تهاجم  و   چین  نظامی  تهدید  به  پاسخ  در  است.  حیاتی  بسیار

متمایل   جزیره   تصرف  برای  چین  انکار  و  بازدارندگی  عملیات در  کردن  حداکثر  چهارگانه،  متقابل  امنیتی

مشارکت استراتژیک )  امنیتی روبه رشد_همکاری دفاعی  .  (Corben & others, 2023:6-14)   شده است

 خود  تلاش تمام باید ژاپن و  کند که استرالیااسترالیا و ژاپن در دوران کیشیدا، بر این امر تاکید می  ویژه(

 (. Norton, 2021) دهند انجام تایوان تنگه در ثبات و صلح حفظ برای را

سوی دهد. از  های عملیاتی نظامی ژاپن و استرالیا را در تنگه تایوان افزایش میاین امر ظرفیت قابلیت 

 اهمیت   بر  و  کرد  صادر  بایدن  و  کیشیدا  با  مشترکی  بیانیه  جنوبی،جمهور کرهیول رئیسسوک دیگر، یون

(. این امر مشارکت دفاعی و امنیتی Fitzgerald, 2023) کردند تاکید تایوان تنگه سراسر در ثبات و صلح

بازدارندگی در   گرفت در جهت نشانه میشمالی را  آمریکا را که تاکنون کره_ژاپن_جنوبی استراتژیک کره
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 منافع   و  دیدگاه  سر  بر  هند  و  ژاپنجنوبی،  کند. علاوه بر کره برابر تهدیدات چین علیه تایوان هموار می

با توسعه_  ایندو  در  خود  مشترک  نزدیکپاسیفیک برای مقابله  پرهیز اند. هندشده  ترطلبی چین   از   بر 

 کند که به طور شفاف به تنگه تایوان اشاره دارد تاکید می  موجود  وضعیت   تغییر  برای  جانبهیک  اقدامات

(Panda, 2022این چارچوب، هند امنیتی   هایتا همکاری  کردند  توافق  اصولاً  ژاپن  و  (. در  و   دفاعی 

  مشترک  نظامی  مانورهای  اخیر  افزایش  طریق  از  ژاپن   و  هند  دفاعی  دهند. همکاری  افزایش  را  دوجانبه

بازدارندگی را   است؛ بنابراین  یافتهدست   توجهیقابل  پیشرفت   و زمینی به  دریایی  هوایی،  نیروهای  شامل

 (.Chansoria, 2023)  کندمی تقویت  را در تنگه تایوان

 استراتژی مهار چین  برنامه مشارکت گسترده ژاپن در بازدارندگی یکپارچه آمریکا مبتنی بر. 5-3

عنوان قدرت دهد. با ظهور چین بهاستراتژی مهار را تشکیل میبازدارندگی بعد نظامی و مفهوم اصلی  

 واشنگتن  مهار  متحده قرار گرفت. استراتژیجهانی، ایده استراتژی مهار بار دیگر در کانون توجه ایالات

باعث شکل  مهم  رویکرد  سه  شامل که  میاست  یکپارچه  بازدارندگی   حمایت   افزایش  -1  شودگیری 

  اقیانوس  سراسر  در  آمریکا  نظامی  حضور  گسترش  -2  تایوان  از  متحدهایالات  نظامی  و  دیپلماتیک  سیاسی،

 تلاش  شامل  استراتژی  سوم  بخش  -3  تایوان  همسایگی  در  و  جنوبی  چین  دریای  در  ویژه  به  غربی  آرام

 چین  علیه  امنیتی  اتحادهای  از  جدیدی  شبکه  در  بالقوه  متحدان  سایر  و   استرالیا  ژاپن،  هند،  جذب  برای

ملی Carpenter, 2020)   است  دفاعی  معماری  چارچوب  در  ژاپن  اینکه  به  توجه  با  سال  (.   2027  تا 

 بازدارندگی   به  افزون بر بازدارندگی مستقلآورد؛ بنابراین  دست می  بازدارندگی کارآمد و موثر خود را به

اتژی تعادل و مهار کیشیدا متحده برای ایجاد ثبات راهبردی در تنگه تایوان نیاز دارد. استرایالات  یکپارچه

کند، این امر حاکی از نیز زمینه را برای مشارکت گسترده ژاپن در بازدارندگی یکپارچه آمریکا فراهم می

آمریکا   و متحد استراتژیک ترین شبکه بازدارندگی یکپارچهآن است که ژاپن با اقدامات کیشیدا به مهم

عنوان یک پاسیفیک به_  ده است. اگر بازدارندگی در ایندوشبرای مهار چین و مدیریت تنگه تایوان تبدیل

ژاپن و آمریکا دو مرکزیت شبکه متعارف و غیرمتعارف در این بازدارندگی    گرفته شود،شبکه در نظر  

ای شوند. بازدارندگی ترکیبی ژاپن و آمریکا بیشترین گره و اتصال را در بازدارندگی شبکهمحسوب می

تر دهند. در این ساختار، مرکزیت شبکه بازدارندگی ژاپن به شبکه هاب بزرگ یپاسیفیک تشکیل م  _ایندو

شود، این شبکه یکپارچه بیشتر بر بازدارندگی از اقدام بازدارندگی استراتژیک یکپارچه آمریکا متصل می

 ی دفاع   هایقابلیت   اساسی  تقویت   بنابر استراتژی دفاع ملی،  نظامی چین علیه تایوان متمایل شده است.
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 تغییرات   کرد و از  خواهد  بیشتر  را  متحدهایالات_ ژاپن  ائتلاف  واکنش  و  بازدارندگی  هایتوانایی  ژاپن،

 منطقه  ثبات  و  صلح   برای   تریبزرگ  نقش  ژاپن  کنند ومی  زور جلوگیری  با  موجود  وضعیت   در  جانبهیک

نوامبر    نیز کیشیدا(.  NDS, 2022:10-13)  کرد   خواهد  ایفا  متحده ایالات  و   ژاپن  اتحاد  تحت   2021در 

 ژاپن   »اتحاد  ژاپن« است؛ بنابراین برای  اضطراری  وضعیت   اضطراری تایوان یک  وضعیت یک  اعلام کرد »

 (.Sacks, 2022:9)است  اضطراری وضعیت  متحده« یکایالات و

 متحدهایالات   اصلی  متحد  ژاپن  ای ژاپن و افزایش اهمیت تایوان،با افزایش نقش منطقه برهمین اساس،   

 ژاپن  بزرگ، هایقدرت رقابت بازگشت  تأثیر تحت  (.Delisle, 2022:1)  است  تایوان سر بر  درگیری در

 صلح  در  ایفزاینده  نقش  متحدهایالات  و  ژاپن  اتحاد.  دارد  بایدن  دولت   آسیایی   استراتژی   در  مهمی  جایگاه

 جلوگیری  برای  بازدارندگی  تقویت   مستلزم  ثبات  و  صلح  تحقق.  گیردمی  عهده  بر  پاسیفیک  _ایندو  ثبات  و

 حمایت »  (؛ بنابراین بایدنSugio, 2022:285-291) است   تایوان  و  چین  میان  احتمالی  نظامی  درگیری  از

 بازدارندگی  که   مهم  تحول  یک   عنوانبه  را  کیشیدا  توسط  ژاپن  ملی   امنیت   شده  روز به  هایسیاست   از   قوی

 ترینبزرگ  آمریکا  اینکه  افزون بر این، باوجود      (.Yuan, 2023)  کرد  ابراز  «کندمی  تقویت   را  ائتلاف

 محیط   در  چین  خود  رقیب   تواناترین  شکست   و  بازدارندگی  آماده  اما  شود؛می  محسوب  نظامی  قدرت

 مشکل،  این  به  رسیدگی  برای.  بود  نخواهد  است   مواجه  آن  با  آینده  سال  پنج  در  که  سختی  تکنولوژیکی

آورد   روی  خود شرکای  و  متحدان  یعنی  خود؛  قوت  نقاط  ترینبزرگ  از یکی  به  دوباره  باید  متحدهایالات

 مداوم   طور  به  ژاپنی  یکپارچه  نیروهای  تایوان،  علیه  چین  جنگ  سناریو  در.  است   ژاپن  هاآن   ترینمهم  که

 دفاعی   معماری  بنابراین  ؛(Montgomery, 2023)  دهدمی  کاهش  درصد  30  به  نزدیک  را  متفقین  تلفات

 نیز   تایوان  امنیت   به  کیشیدا،  امنیتی  و  دفاعی  جدید  استراتژی  با  مطابق  متحدهایالات   _  ژاپن  اتحاد  و  ژاپن

 کرد   خواهد  مؤثرتر  را   تایوان  از  دفاع  برای  متحدهایالات  نظامی  عملیات  زیرا   کرد؛  خواهد  زیادی   کمک

(Tokuchi, 2023:4)،نقش   ترینمحوری  ژاپن   متحده،ایالات  متحدان   به  دادن  اولویت   در  . بر همین اساس 

 سومین  کشور   این.  شودمی  مغلوب  تایوان  از   دفاع  برای   نبرد  در  متحدهایالات  ژاپن،  بدون.  کندمی  ایفا  را

نیروی  آسیا   شرق  شمال  در  بزرگ  جمعیت   دومین  و  جهان  بزرگ  اقتصاد  از   یکی  ژاپن  دریایی   است. 

 جمله   از  دریایی،   ناو  پنجاه  از  بیش  دارای  کشور  این.  شودآسیا محسوب می  در  دریایی   نیروی  بهترین

 ها آن از فروند  دو که  است هلیکوپتربر ناو  چهار و  اگیس به  مجهز شوندههدایت  موشک  ناوشکن هشت 

. هستند  یب  35-اف  پیشرفته  هایجنگنده  به  دادن  میدان  به  قادر  که  اندشدهتبدیل  هواپیمابر  ناوهای  به

 این   باشد؛  کنندهتعیین  چین  و  متحدهایالات  بین  درگیری   در  تواندمی  دریایی ژاپن  نیروی  و  جغرافیا   اندازه،
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 هایقابلیت   به  توکیو   دستیابی  (.Maestro, 2023:8-9)  کندمی  تبدیل  تایوان  دفاعی  خط  اولین  به  را  ژاپن  امر

 را  تهاجمی  وظایف  از  برخی  بالقوه  طور  به  تا  سازدمی  قادر  را  ژاپن  بازدارندگی با مجازات()  حمله  ضد

  با  بازدارندگی)  حمله  ضد  هایقابلیت   توسعه  .(Stokes & others, 2023:2)  دهد  انجام  تایوان  تنگه  در

 در  متحدهایالات  نیروهای  از  کنند،  دفاع   ژاپن  از   توانندمی  شخصی  دفاع  نیروهای  که  را   بردی  ،(مجازات

 اهداف   داشتننگه  خطر  در  توانایی.  دهد می  گسترش  کنند  محافظت   تایوان  به نزدیک  مسیرهای  از  و  ژاپن

 و  بازدارندگی  نتیجه منجر به افزایش  در  و  دهدمی   افزایش  را  ژاپن  به  حمله  هرگونه  خسارت  دشمن،

 ,Klingner)  کندمی  محدود  تایوان   تنگه  در   چین را  اجباری   هایتلاش  حالدرعین  و  شودمی  منطقه  ثبات

است و   تایوان  از  آمریکا  دفاع  در  اصلی  محور  ژاپن  مجازات،  با  بازدارندگی  اعمال  در  ؛ بنابراین(2023:9

 عملیات   برای   متحدهایالات  به  دادن  اجازه  با(  1: )بگذارد  تأثیر   درگیری  بر   عمده  طریق  دو  از  تواندمی

 کشور   هر  از  بیش  ژاپن.  ژاپن  دفاعی  نیروهای  مستقیم  مداخله  با(  2)   و  ژاپن  هایپایگاه  از  نیروهایش

 از   بسیاری   حاضر   حال  در  متحدهایالات  .آمریکایی است   نیروهای   و  هاپایگاه  میزبان  جهان  در  دیگری

 ها، قادر به واکنش سریع این قابلیت   با   .دارد  ژاپن  در  تایوان  درگیری  برای  را  خود  هایقابلیت   ترینمرتبط

  فقدان  و  تایوان به ها پایگاه این نزدیکی است.   بزرگ در تایوان رزمی هایعملیات انجام و بحران  یک به

 از  چین   تهاجم  به  متحدهایالات  پاسخ  از  ایعمده  بخش  که  است   معنی  این  به   نزدیک  هایجایگزین

 (. Cancian & others, 2023:4-57; Sacks, 2022:10) شودمی انجام ژاپن هایپایگاه

 گیری  نتیجه

 هایچالش  با   ژئوپلیتیکی   رقابت   تشدید  و  قوا  تغییر موازنه  دلیل به  المللبین  نظم  راهبردی ژاپن،بنا به دید  

قرار دارد. در این   جنگ   زمان  از  امنیتی  محیط   ترینپیچیده  و   ترینسخت   ژاپن درو    است   مواجه  جدی

پاسیفیک به این _  ایندومتحده و به دنبال آن خلا قدرت نظامی راهبردی در  چارچوب، افول نسبی ایالات

تر مستقل  امنیتی  و یک سیستم  کند  را تقویت   خود   مستقل  دفاعی   هایقابلیت   ابتدا باید  اپنژ  معنی است که 

الملل و ظهور بنابراین این وضعیت روبه وخامت نظم بین  در برابر هژمونی فزاینده چین طراحی کند؛

تا ژاپن در قالب سه سند منتشرش به   2022ده  تهدیدات چین باعث شد  تعامل و رقابت  از استراتژی 

 صرف   اتکای   جای   به   ژاپن  که   است  معنی  این   به استراتژی تعادل و مهار تغییر جهت دهد. تعادل و مهار

جدیدی بر مبنای ایجاد   قوای  توازن  و  کندمی  کمک  ایمنطقه  امنیت   به   فعالانه  متحده،ایالات   قدرت  به

 متحده در برابر اقدام احتمالی چین علیه تایوان ایجاد مانند راهبرد ایالاتیک بازدارندگی یکپارچه نوین؛  
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 ابعاد  درا توجه به افزایش وزن استراتژیک در راستای استراتژی مهار و تعادل، منافع امنیتی ژاپن  کند. بمی

دفاعی و و ژاپن تحت تأثیر دیپلماسی فعال    است   یافتهگسترش  ژئوپلیتیکی به تنگه تایوان  و  جغرافیایی

عنوان مرکزیت شبکه استراتژیک است. ژاپن به  شدهتبدیل  ایمنطقه  بالقوه  هژمون  یک   امنیتی کیشیدا به

می_  ایندو متصل  آمریکا  یکپارچه  بازدارندگی  شبکه  و  ناتو  بازدارندگی  شبکه  به  که  شود پاسیفیک 

های از میان پیمان  این حال،کند. با  محدودیت استراتژیک بر اقدام احتمالی چین علیه تایوان تحمیل می

امنیتی ژاپن با کشورهای منطقه، ائتلاف ژاپن و آمریکا به دلیل منافع امنیتی، همگرایی بالای استراتژیک 

 کنند؛و اراده سیاسی مشترک، در صورت درگیری احتمالی در تنگه تایوان بیشترین مشارکت را اعمال می

است. در   متحدهایالات   و  ژاپن  اتحاد  برای  اضطراری  وضعیت   یک  تایوان  اضطراری  بنابراین یک وضعیت 

بازدارندگی و وقوع درگیری چین و ژاپن در تنگه تایوان، به دلیل ارتقای همگرایی   صورت شکست 

 مانند   و  کرد  نخواهد  اجتناب  چین  با   رودررو  درگیری  از  متحدهاستراتژیک میان آمریکا و ژاپن، ایالات

مداخله آمریکا به  گیرد، زیرا در صورت عدمنمی  نظر  در  گزینه  یک  عنوان به  را  «نیابتی  جنگ»  اوکراین،

کند و دیگر قدرت جهانی نخواهد بود و در نهایت شدت به اعتبار جهانی و هژمونی آن خدشه وارد می

 نفوذ خود را در مناطق راهبردی از دست خواهد داد.
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